-
ARSI | JURISPRUDENCIA

Roj: SAP IB 1692/2026 - ECLI:ES:APIB:2026:1692

Id Cendoj: 07040370032026100434
Organo: Audiencia Provincial
Sede: Palma de Mallorca
Seccion: 3
Fecha: 16/06/2026
N° de Recurso: 957/2025
N° de Resolucion: 449/2026
Procedimiento: Recurso de apelacion
Ponente: ANA CALADO OREJAS
Tipo de Resolucion: Sentencia

AUDIENCIA PROVINCIAL DE ILLES BALEARS

SECCION 3°

PALMA

SENTENCIA: 00449 / 2026

PLACA DES MERCAT N° 12

Teléfono:0034971712094

Correo electronico:SCT.AP.PALMA@JUSTICIA.ES

SERVICIO COMUN DE TRAMITACION

Equipo/usuario: ACO

Modelo: N10250 SENTENCIA

N.I.G.07027 42 1 2024 0000397

ROLLO: RPL RECURSO DE APELACION (LECN) 0000957 / 2025

Organo de origen:T.l. - JDO. PRIMERA INSTANCIA CIVIL n° 005 de INCA
Procedimiento de origen:ORD PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000097 / 2024
Recurrente: Eufrasia

Procurador:CATALINA JUAN FEMENIA

Abogado:FRANCISCO JAVIER CAPACETE GONZALEZ

Recurrido: Consuelo

Procurador:MARIA DEL ROMERO GASPAR DE UHOTELLERIE DE FALLOIS
Abogado:LUIS MOYA ROSSELLO

Rollo nim.: 957/25

SENTENCIAN°449

ILMOS. SRES.

PRESIDENTE ACCIDENTAL:

D. Carlos Izquierdo Téllez

MAGISTRADOS:

D. Jaime Gibert Ferragut



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

Dfia. Ana Calado Orejas
En Palma de Mallorca a dieciséis de junio de dos mil veintiséis.

VISTOSpor la Seccién Tercera de esta Audiencia Provincial, en grado de apelacién, los presentes autos de
Juicio Ordinario, seguidos ante el Juzgado de Primera Instancia numero 5 de los de Inca, bajo el nimero
97/24, Rollo de Sala numero 957/25,entre DNA. Eufrasia, como demandante-apelante, representada por la
Procuradora Sra. Juan y asistida del Letrado Sr. Capacete, y, como demandada-apelada DNA. Consuelo,
representada por la Procuradora Sra. Gaya y asistida del Letrado Sr. Moya.

ES PONENTE la llma. Sra. Diia. Ana Calado Orejas.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-Por la Sra. Jueza del Juzgado de Primera Instancia nimero 5 de los de Inca, se dictd sentencia en
fecha 9 de junio de 2025, cuyo Fallo es del tenor literal siguiente:

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey, por la autoridad que me confiere la Constitucion, he decidido estimar
parcialmente la demanda interpuesta por D. 2 Eufrasia frente a D. 2 Consuelo y en consecuencia:

1. CondenaraD. @ Consuelo aabonar400eurosaD. @ Eufrasia mas los intereses legales desde el la interposicion
de la demanda sin perjuicio de los intereses de mora procesal

2. Cada parte pagarad las cosas causadas a su instancia y las comunes por mitad.

SEGUNDO.-Contra la expresada sentencia, y por la representacion de la demandante, se interpuso recurso de
apelacién que fue admitido y seguido por sus tramites, y se sefialé fecha para deliberacion, votacién y fallo.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.-La parte actora presenta demanda en reclamacién de cantidad de 6.495,20 euros, frente a la Sra.
Consuelo .

Alega, segun se refiere en la sentencia:

Argumentaba que su representada era propietaria de una perra llamada Ambar de raza border collie con nimero
de chip NUMO0O0O . Sefalaba que su representada tiene una parcela a las afueras de Santa Margalida colindante
con la finca de la demandada donde tiene a su perra Ambar . Explicaba que las fincas estan separadas por un
pequefo muro de piedra sobre el que se apoya una hilera de palos con cable de alambre, pero que presentaba
agujeros en algunos tramos. Referia que su representada habia hablado con la vecina para que entre las dos
renovaran el cerramiento a fin de evitar problemas, pero nunca realizé reparacion.

Esgrimia que el 9 de noviembre de 2022, fue mordida de gravedad la perra, Ambar por uno de los perros de
la vecina, que atravesando la separacion de hilo metalico entré en la vivienda de su representada. Agregaba
que dias de después otros de los perros de la vecina, accedid a la finca mordiendo de nuevo a su perra que se
encontraba curandose de las heridas. Aducia que a finales de febrero de 2023 uno de los perros de la vecina
atacd con tal agresividad que la perra fallecid.

Explicaba que para su representada su perra Ambar era como una hija adoptiva y que la unica manera
de cuantificar los dafos es tomando como referencia la tabla de indemnizaciones por dafios ocurridos en
accidentes de circulacion.

De la cantidad reclamada, 6.000 euros son por dafios morales (pérdida de un ser allegado), y el resto por curas
anteriores a la agresion mortal.

La parte demandada se oponia, y segun se dice en la sentencia:

Argumentaba que la actora silencia que el referido muro constituye medianera entre ambas propiedades y que
se trata de un muro de contencién del terreno estando ambas propiedades a distinta cota. Exponia que no era
cierto que en la malla hubiese aguajeros, sino que por la propia dimension del mallazo podia propiciar el contacto
puntual de los animales en algunos puntos.

Esgrimia que los dos perros titularidad de sus representados son dos perros absolutamente pacificos y
acostumbrados a relacionarse con personas. Exponia que se niega el ataque de noviembre de 2022 y que el
incidente de febrero de 2023 fue el perro de la actora el que se adentré en la propiedad de su representada.

La sentencia estima parcialmente la demanda y contra ella se alza en apelacién la demandante.
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SEGUNDO.-La juez a quoresuelve, a raiz de la valoracion que de las pruebas efectua, que fue un perro de
la demandada el que causé la muerte de la perra Ambar cuando ésta introdujo la cabeza por la reja del
muerte medianero de las propiedades de ambas partes. Sefiala que existe una concurrencia de culpas del 50%
atribuible a cada una las partes. Y en cuanto al dafio indemnizable desestima la pretension relativa a los dafios
veterinarios, y concede 400 euros (50% de 800 euros) por dafios morales.

Esto ultimo, el importe que se estima por dafio moral, es lo que constituye el objeto de recurso. La apelante
aduce falta de motivacién cuestionando que la juez no aplique por analogia el baremo de trafico que considera
"permite una aproximacion a la reparacioén del dafio moral mucho menos arbitrario" y también dice que "el uso
de las sentencias de la jurisprudencia menor para cuantificar el dafio moral padecido por mi representada es
incorrecto y erréneo"

TERCERO.-Cumple recordar que el deber de motivacion de las resoluciones judiciales impone al drgano judicial
expresar en sus sentencias los razonamientos facticos y juridicos que conducen a la apreciacion y valoracién
de las pruebas, asi como a la aplicacién e interpretacién del derecho, esto es, el proceso ldgico juridico que
conduce a la decision o al fallo, mostrando asi que la decision es ajena a la arbitrariedad y permitiendo a las
partes su eventual revision mediante los recursos legalmente establecidos.

En nuestro ordenamiento procesal civil, no existe norma alguna que imponga un determinado modo de razonar,
teniendo declarado la jurisprudencia constitucional -entre otras, SSTC n°® 368/1993,91/1995y 237/1997 -, que
la motivacion ha de ser suficiente, infringiéndose tal principio sélo cuando el érgano judicial deja sin responder
las pretensiones de las partes sometidas a su conocimiento.

El Tribunal Supremo en sentencia de 8 de octubre de 2009 y 7 de julio de 2011 ha sefialado que "la motivacién
de las sentencias es una exigencia constitucional establecida en el Art. 120.3 CE . Desde el punto de vista
constitucional, el deber de motivacién es inherente al ejercicio de la funcidn jurisdiccional y forma parte del
derecho a la tutela judicial efectiva, porque estd prohibida la arbitrariedad del juez y la forma de controlar Ia
razonabilidad de las decisiones se efectua por medio de la motivacion, y todo ello para evitar que el derecho a
la tutela judicial efectiva sufra una lesion ( STS 14 abril 1999 ). La respuesta a las peticiones formuladas en la
demanda no debe ser ni extensa ni pormenorizada, pero si debe estar argumentada en derecho, puesto que el
juez no puede decidir segun su leal saber y entender, sino mediante el recurso al sistema de fuentes establecido,
tal como dispone el Art. 1.7 CC, lo que deriva de la sumision de los jueces a la ley, establecida en el Art. 117.1
CE . En este sentido, el Tribunal Constitucional ha sefialado que "la motivacion [...] ha de ser la conclusiéon de
una argumentacion ajustada al tema o temas en litigio, para que el interesado, destinatario inmediato pero no
unico, y los demas, los érganos judiciales superiores y también los ciudadanos, puedan conocer el fundamento,
la ratio decidendi de las resoluciones [...] ( STC 77/2000 ,asi como las SSTC 69/1998 , 39/1997 ,
109/1992 ,entre muchas otras). Esta Sala ha aplicado esta norma, exigiendo la motivacion suficiente, sobre la
base del cumplimiento de una doble finalidad: la de exteriorizar el fundamento de la decision adoptada, haciendo
explicito que responde a una determinada interpretacién del derecho, asi como la de permitir su eventual control
jurisdiccional mediante el efectivo ejercicio de los recursos ( SSTS 5 noviembre 1992, 20 febrero 1993, 26 julio
2002 y 18 noviembre 2003, entre muchas otras). La obligacién de motivacién de las sentencias estd recogida
en el Art. 218 LEC, cuyo pdrrafo 2 establece que "las sentencias se motivaran expresando los razonamientos
facticos y juridicos que conducen a la apreciacion y valoracion de las pruebas, asi como a la aplicacién e
interpretacion del derecho" y todo ello, "ajustandose siempre a las reglas de la Iégica y de la razén".

En el presente caso, y en aplicacion de la doctrina a la que se ha hecho referencia, deben ser rechazadas las
alegaciones de la parte recurrente pues la sentencia que se apela (ademas de no infringir el art. 209 relativo a
laformay contenido de las sentencias),cumple con las exigencias de motivacion y exhaustividad, al establecer
de forma clara cual ha sido el objeto de la controversiay las distintas argumentaciones de las partes, asi como
las razones que han llevado a estimar parcialmente la pretension de la actora.

Lo que mas bien expresa la recurrente es su disconformidad con lo resuelto en la sentencia sobre el extremo
referido, la cuantia indemnizatoria en concepto de dafio moral, lo que se abordara en el siguiente fundamento.

CUARTO.-En orden a la cuantificacién de ese dafio moral, la sentencia n® 693/2024 de la AP de Alava, Seccidn
Primera ,de la que se hace eco la sentencia de instancia, hace alusion a algunas sentencias recientes dictadas
por otras Audiencias Provinciales. Asi, sefiala que en su Sentencia nim. 56/2023 la Audiencia Provincial de
Barcelona Seccidn 172, para un supuesto de concurrencia de culpas en el que ambos perros se encontraban en la
via publica sin estar atados y fuera del control de sus duefios, y en el que el conflicto entre los perros finalizé con
la muerte del mas pequefio de ellos, y hallandose acreditado por informes médicos que la patologia clinica que
presentaba la duefa del perro fallecido puede atribuirse en parte al suceso en cuestién, mantiene la cuantia de la
indemnizacion reconocida en primera instancia en concepto de dafios morales, 800 euros, que tras la aplicacion
del 50% se quedaban en 400 euros. Y en su Sentencia num. 416/2018 la AP de Valencia Seccion 6 2 para un
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supuesto en el que ambos perros iban sin correa y en el que no se aprecia concurrencia de culpas porque el
perro atacante de mucho mayor tamafo no estaba bajo el control del demandado a diferencia del perro atacado
que si estaba bajo el control del demandante, se trataba de valorar el dolor e impacto psicolégico sufrido por la
familia del demandante por la pérdida violenta, subita e inesperada de su perro, con los que convivia en su casa, y
sin duda tenia una relacion afectiva con ellos, estimando razonable establecer una indemnizacién de 800 euros.
Vemos que en ambas resoluciones se estima razonable cuantificar en 800 euros (400 si hay concurrencia) los
dafios morales por el sufrimiento de la pérdida de un perro de compaiiia atacado por otro perro.

La sentencia de instancia acoge ese criterio al cuantificar el dafio moral en 800 euros, que por la apreciacion
de la concurrencia de culpas, queda finalmente en 400 euros.

Criterio que esta Sala comparte en atencidn a las circunstancias concurrentes: la pérdida violenta; el tiempo
de convivencia efectiva, unos cinco afos; la edad del animal, y a que, aunque no se duda del sufrimiento que
su pérdida haya acarreado a su duefia, no se ha practicado prueba que revele una especial afectacidn fisica
o psicolégica de la demandante, como pudiera ser un informe psicolégico que revelara algun trastorno de
ansiedad, estrés o depresion, o un informe médico que pusiera de manifiesto somatizaciones derivadas de
una alteracién psicoldgica. En el recurso se hace referencia a un estudio y a un articulo acerca del dafio moral
por la muerte o lesién de las mascotas, que nada nos aporta para el caso concreto.

No puede pretenderse que se aplique por analogia el sistema de baremos de accidentes de trafico pensados
para personas, por lo que no se aprecia ni error, ni incorreccion, ni arbitrariedad en la resolucion de la juez, lo
que ha de llevarnos a la desestimacion del recurso.

QUINTO.-A pesar de desestimarse el recurso, la sala considera no deben imponerse las costas de la alzada
por cuanto la determinacién ultima de la cuantia del dafio moral no esta exenta de cierto relativismo y
circunstancialidad.

FALLAMOS

Se desestima el recurso de apelacion interpuesto por la Procuradora Sra. Juan, en nombre y representacion
de DNA. Eufrasia, contra la sentencia de 9 de junio de 2025 dictada en el Juicio Ordinario del que dimana
el presente rollo. En consecuencia, se confirma dicha resolucion, sin efectuar pronunciamiento en costas de
la alzada.

Procede la pérdida del depdsito constituido, en su caso, para recurrir, conforme lo previsto en la D.A. 152 de
laL.0.RPJ.

INFORMACION SOBRE RECURSOS CONTRA LA SENTENCIA

Recursos.-Conforme al art. 466 de la Ley de Enjuiciamiento Civil 1/2000, contra las sentenciasdictadas por
las Audiencias Provinciales en la segunda instancia de cualquier tipo de proceso civil podran las partes
legitimadas interponer recurso de casacion,por los motivos establecidos en aquella.

Organo competente.-Es 4rgano competente para conocer la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo.

Plazo y forma para interponerlo.-Debera interponerse ante este tribunal, en el plazo de veinte dias a contar
desde el siguiente a la notificacion de la sentencia, mediante escrito firmado por Procurador y autorizado por
Letrado legalmente habilitados para actuar ante este Tribunal.

Aclaracion y subsanacién de defectos.-Las partes podran pedir aclaracion de la sentencia o la rectificacion
de errores materiales en el plazo de dos dias; y la subsanacién de otros defectos u omisiones en que aquella
incurriere, en el de cinco dias.

No obstante lo anterior, podran utilizar cualquier otro recurso que estimen oportuno.

Deposito.-En virtud de lo que establece la Disposicion Adicional 152 de la Ley Organica del Poder Judicial,
introducida por la Ley Organica 1/2009 de 3 de noviembre, ha de aportar la parte el justificante de la
consignacion de deposito para recurrir en la cuenta de esta seccién tercera de la Audiencia Provincial (0450),
debiéndose especificar la clave del tipo de recurso.

Asi, por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando en esta alzada, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.

La difusién del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutelar o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.
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Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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